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NIESKAZITELNY CHARAKTER JAKO PODSTAWA
WPISU NA LISTE ADWOKATOW W POLSCE
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM

W artykule omdéwiono jeden z obowiazujacych w okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego warunkéw wpisu na liste adwokatow, jakim byto posiadanie
nieskazitelnego charakteru przez osobe ubiegajaca sie o ten wpis. Przedstawio-
no zarowno geneze wprowadzenia tego wymogu, jak rdwniez znaczenie nada-
ne pojeciu nieskazitelnego charakteru przez organy samorzadu adwokackiego
i orzeaznictwo Sadu Najwyzszego.

Pojecia kluczowe: adwokatura polska, etyka adwokacka, adwokat, historia
adwokatury, orzeaznictwo

dwokat, jako zawdd zaufania publicznego, bez watpienia

powinien by¢ wykonywany nie tylko przez osoby spelniajgce
odpowiednie kryteria formalne zwigzane z wyksztalceniem oraz
odpowiednim przygotowaniem do zawodu, ale takze reprezentujgce
wysoki poziom etyczny. Cel ten zostal zrealizowany w okresie mie-
dzywojennym przez wprowadzenie ustawowego wymogu posiadania
przez osobe ubiegajgcg sie o wpis na liste adwokatow takiego pozio-
mu etycznego, ktory dawat gwarancje prawidtowego wykonywania
zawodu. Ustawodawca okreslit ten wymog mianem ,nieskazitelnego
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charakteru”. Celem niniejszego opracowania jest tym samym proba
wyjasnienia znaczenia tego pojecia oraz procedur i sposobow usta-
lania spelnienia wskazanej przestanki.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego wpis na liste adwokatow nastepowal na podstawie
uchwaly rady adwokackiej, po spelnieniu przez wnioskodawce wy-
mogow ustawowych'. Co do zasady warunkiem formalnym wpisu
bylo posiadanie polskiego obywatelstwa; korzystanie z pelni praw
obywatelskich oraz cywilnych; postugiwanie sie jezykiem polskim
w mowie i pismie; ukonczenie studiéw prawniczych; odbycie jedno-
litej aplikacji adwokackiej lub mieszanej, czyli sgdowej, a nastepnie
adwokackiej; ztozenie egzaminu adwokackiego i — w koncu — posia-
danie odpowiedniego poziomu etycznego? Od uchwaly rady adwo-
kackiej odmawiajgcej wpisu na liste adwokatow zainteresowanemu
przystugiwala mozliwos¢ wniesienia zazalenia sie do SN2,

Pojecie ,nieskazitelnego charakteru”, jako warunku wpisu na liste
adwokatow, wprowadzono po raz pierwszy do prawa adwokackie-
go w 1932 r, kiedy to Prezydent wydal stosowane rozporzadzenie?,
ktore unifikowalo ustroj polskiej adwokatury. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze juz uprzednio wpis na liste adwokatow zostal powigzany
z postawg etyczng kandydata. W Statucie Tymczasowym Palestry
Panstwa Polskiego z grudnia 1918 r.° jednym z warunkoéw takiego
wpisu, okreslonym w art. 3, byto to, aby kandydat byl pod wzgledem
moralnym nieposzlakowany. Podobne rozwigzanie zawarte zostato
réwniez w projekcie prawa adwokackiego opracowanym w 1929 r.
przez Komisje Kodyfikacyjna®. Jeden z przepiséw projektu stanowit,
ze zaliczenie do stanu adwokackiego bedzie uzaleznione od niepo-
szlakowanego postepowania pod wzgledem moralnym. Ostatecznie
jednak wspomniane wyzej rozporzgdzenie z 1932 r. w art. 9 stano-
wilo, ze na liste adwokatow moze zosta¢ wpisany tylko ten, kto jest
nieskazitelnego charakteru.

' Omawiane regulacje oparte zostaty jedynie na polskim ustawodawstwie i nie dotyza rozwia-
zan przyjetych w ustawach zaborczych, ktére obowiazywaty w bytej dzielni pruskiej i austriackiej
do 1932 r.

2Zob. A. Redzik, T. J. Kotlinski, Historia adwokatury, Warszawa 2018.

* Warto zaznaczy¢, ze w przypadku zazalert wnoszonych do SN od odmowy wpisu na liste ad-
wokatéw z powodu braku nieskazitelnego charakteru, obowiazywat szczegélny tryb procedury, po-
rownywany do postepowania honorowego. Polegat on na tym, ze przedstawiciel rady adwokackiej
oraz skarzacy, o ile stawili sie na rozprawe, to sktadali wyjasnienia pod nieobecnos¢ drugiej strony,
za$ akta samej sprawy byty tajne; Rozpoznawanie pizez Sqd Najwyzszy zazaleri na odmowe wpisu
na liste, ,,Palestra” 1933, nr 3-4, s. 254.

* Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 7 pazdziernika 1932 r. - Prawo o ustroju adwokatury
(Dz.U. 1932, nr 86, poz. 733).

> Dekret Naczelnika Panstwa z dnia 24 grudnia 1918 r. w przedmiocie Statutu Tymcazasowego
Palestry Panstwa Polskiego (Dz.U. 1918, nr 22, poz. 75).

¢ Projekt ustawy o urzgdzeniu adwokatury opracowany pizez referenta gtdwnego, wiceprezesa
sekcji postepowania cywilnego, prof. Jana Jakuba Litauera, ,Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej
Polskiej” 1929, t. 1, z. 4, s. 4.
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Prawo o ustroju adwokatury z 1932 r. juz niedlugo po wejsciu
w zycie wywolalo rozczarowanie srodowiska adwokackiego, gtownie
z powodu wprowadzenia zbyt tatwego dostepu do zawodu, co z kolei
przekladato sie na stale rosngcg liczbe adwokatow. Stad tez w pra-
cach nad nowym prawem adwokackim prowadzonym zarowno
przez samorzad adwokacki, jak i rzad, starano sie wprowadzi¢ nowe
warunki wpisu na liste adwokatow, takze te, ktore odnosityby sie do
kwestii etycznych. Dla przykladu mozna zatem wspomnie¢, ze cho-
ciazby w opracowanym w 1936 r. przez NRA nowym projekcie prawa
adwokackiego nadal pozostawiono wymog tzw. nieskazitelnego cha-
rakteru, jednakze uzupelniono go dodatkowo wymogiem posiada-
nia przez kandydata do wpisu takze nieposzlakowanej opinii’. Ten
dodatkowy warunek byl nastepnie przedmiotem dyskusji w toku
prac parlamentarnych nad rzgdowym projektem prawa o ustroju
adwokatury, ktory utrzymywal jedynie wymog nieskazitelnego cha-
rakteru®. W toku prac nad projektem zdecydowano si¢ jednak nie
wprowadzac¢ warunku nieposzlakowanej opinii, gdyz ten nie pro-
wadzit do ustalenia obiektywnej oceny kandydata, a dotyczy! opinii,
ktora ze swojej natury mogla opierac sie rowniez na niesprawdzo-
nych faktach i plotkach. Dlatego tez w ustawie adwokackiej z 1938
r. pozostawiono nieskazitelny charakter wnioskodawcy jako waru-
nek wpisu, ale zostal on przez ustawodawce uzupelniony. Od wej-
$cia w zycie nowego prawa, ubiegajgca sie o wpis na liste adwokatow
osoba, musiala rowniez swoim dotychczasowym postepowaniem
dawac¢ rekojmie zachowania godnosci stanu adwokackiego. Pomy-
stodawcy takiego rozwigzania przekonywali, Ze jest ono niezbedne,
gdyz mogg zdarzac si¢ sytuacje, ze kandydat posiada, co prawda, nie-
skazitelny charakter i nie mozna mu tym samym postawic¢ zadnych
zarzutow natury etycznej, jednakze z uwagi na jego dotychczasowe
zachowanie nie powinien zostac przyjety do adwokatury. Jako przy-
klad takiego postepowania wskazywano nalogowe pijanstwo, czy tez
uchybiajgce godnosci zachowania w miejscach publicznych. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze mimo postuzenia sie zwrotem ,daje rekojmie”
to nie na osobie ubiegajgcej sie o wpis na liste adwokatow spoczywat
obowigzek przedstawienia dowodow na to, ze po wpisie bedzie ona
nalezycie strzegla godnosci stanu adwokackiego.

Zaznaczenia wymaga jednak fakt, ze wymog posiadania nieskazi-
telnego charakteru nie dotyczyl wylgcznie osob, ktore po raz pierw-
szy lub kolejny ubiegaly sie o wpis na liste adwokatow, ale mial za-
stosowanie rowniez do adwokatow zamierzajgcych przeniesc¢ swojg

7 Istotne zmiany prawa o ustroju adw. wedle projektu Naczelnej Rady Adwokackiej, ,Nowa Pa-
lestra” 1936, nr 11, s. 506.

8 Zob. Projekit nowego prawa o ustroju adwokatury, ,Wspotazesna Mysl Prawnicza” 1937, z. 2.
s. 29.

? Ustawa z dnia 4 maja 1938 r. - Prawo o ustroju adwokatury (Dz.U. 1938, nr 33, poz. 289).
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siedzibe do okregu innej izby adwokackiej. Pamietac¢ bowiem nalezy,
ze zmiana siedziby wigzala sie z wpisem na liste adwokatow prowa-
dzong przez dang izbe. Taks interpretacje obowigzujgcych przepi-
sow przyjat rowniez SN'°. Zdarzaly si¢ jednak bowiem sytuacje, ze
pomimo karalnosci, adwokat swobodnie wykonywat zawod w jednej
izbie, za$ inna izba odmawiala mu prawa do przeniesienia siedzi-
by i wpisu na prowadzong przez siebie liste adwokatow, uznajac, ze
jego uprzednia karalnos$¢ wyklucza mozliwos¢ posiadania nieskazi-
telnego charakteru.

,Nieskazitelny charakter” byl bez watpienia pojeciem niedookre-
Slonym, stad tez wyktadnia tego przepisu dokonywana byla przez
rady adwokackie oraz SN. Mozna wspomniec, ze pojawiaty sie nawet
sporadycznie glosy, ze warunki przyjecia do adwokatury powinny
by¢ ustalone przez ustawodawce w sposob precyzyjny oraz niebu-
dzacy zadnych watpliwosci, a tym samym niezalezne od arbitral-
nych decyzji samorzgdu adwokackiego!'. Z tej tez przyczyny w dal-
szej czesci opracowania nalezy przyblizy¢ rozumienie tego pojecia
oraz stosowane sposoby badania nieskazitelnosci charakteru kan-
dydatow do stanu adwokackiego.

Pewnej wskazowki dla rozumienia pojecia ,nieskazitelnego cha-
rakteru” udzielil SN. W orzeczeniu ze stycznia 1933 r. uznal, ze przez
,osobe nieskazitelnego charakteru”, ktora moze zostac¢ wpisana na li-
ste adwokatow, nalezy rozumiec¢ osoby nie tylko niekarane za czyny
hanbigce lub antyspoteczne, lecz posiadajgce ponadto nieprzecietne
kwalifikacje etyczne'?. Stad tez wykladnia pojecia ,nieskazitelnego
charakteru” dokonywana przez samorzgd adwokacki byla szeroka.
Nie sposéb oczywiscie wymieni¢ wszystkich przypadkéw, dla ktorych
odmowiono wpisu na liste adwokatow z powodu braku nieskazitelne-
go charakteru, jednakze dla przyktadu mozna przywotac¢ kilka z nich.
I tak, w izbie warszawskiej odmowiono aplikantowi wpisu na tej pod-
stawie, ze zatail przed radg otrzymanie kary dyscyplinarnej za zawar-
cie pozornej umowy, ktéora miala uszczupla¢ wysokos¢ alimentow
placonych zonie'®. W innym przypadku podstawg odmowy wpisu row-
niez byta karalnosc¢ dyscyplinarna — zainteresowany zostal usuniety
z zawodu i domagatl sie ponownego wpisu. Do innych przypadkéw od-
mowy wpisu, nie opartych jednak na karalnosci dyscyplinarnej, moz-
na zaliczy¢ jednego z bylych sedziow, ktéory w ocenie rady, w czasie

1 Z orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w sprawach wpisu na liste, , Palestra” 1935, nr 1, s. 66-67.

" Zwolennicy takiego rozwiazania powotywali sie chociazby na przyktad austriackiej ordynacji
adwokackiej z 1868 r. Zwracali uwage, ze w toku prac nad tym aktem prowadzonych w wieden-
skiej Radzie Panstwa zdecydowano sie na wykreslenie zapisu o nieskazitelnym charakterze, jako
warunku wpisu na liste adwokatéw. Wéwaas argumentowano to faktem, ze izba adwokacka nie
powinna otizymac prawa do wypowiadania sie o ocenach moralnych kandydata do zawodu, gdyz
w przeciwnym razie to w zasadzie tylko od niej bedzie zalezato, kto moze zosta¢ adwokatem; I. Blei,
W przededniu nowego prawa o ustroju adwokatury, ,Nowa Palestra” 1937, nr 1, s. 8.

2 Z orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w sprawach adwokatury, ,Nowa Palestra” 1933, nr 5, s. 21.

B Sprawozdanie Rady Adwokackiej w Warszawie za rok 1937/38, Warszawa 1938, s. 53-54.
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orzekania ulegal wplywom osob postronnych oraz niesprawiedliwie
traktowal adwokatow, a tym samym byl pozbawiony nieskazitelnego
charakteru. Co ciekawe, w tym przypadku SN oddalit zazalenia by-
tego sedziego na uchwate rady adwokackiej i uznal, ze zachowanie
skarzgcego na stanowisku sedziego wywotato szerokie rozpowszech-
nienie o nim negatywnej opinii charakteryzujgcej go ujemnie pod
wzgledem moralnym. Tym samym, w ocenie SN rada slusznie uznata,
ze stawianych sedziemu zarzutéw nie mogg rownowazyc pozytywne
opinie o nim wystawione przez niektore osoby. O skazitelnym cha-
rakterze petenta decydowa¢ mogly ponadto takie fakty, jak trudnienie
sie przez niego na duzg skale tzw. pokatniarstwem', zacigganie bez
zadnej potrzeby pozyczek u kancelistow i narazanie zZyrantéw na egze-
kucje sgdowsg, czy tez wykorzystywanie zajmowanego stanowiska dla
wlasnych korzysci materialnych?.

Mozna rowniez zaznaczy¢, ze nieskazitelny charakter kandydata
ubiegajgcego sie o wpis odnosit sie tez do jego stosunku do panstwa.
Znalazlo to swoje potwierdzenia zarowno w praktyce organow sa-
morzgdu adwokackiego, jak i orzecznictwie sgdowym. Pomimo tego,
w 1935 r. Koto Adwokatow RP zaproponowato, aby wymog nieskazi-
telnego charakteru zostal w przysztym prawie adwokackim uzupet-
niony o wlasciwg postawe ubiegajgcego sie o wpis wobec panstwa'®.
O tym, ze warunek ten zawieral w sobie ocene etycznych postaw kan-
dydata do panstwa swiadczy réwniez linia orzecznicza. Dla przykla-
du, w 1936 r. SN uznal, ze samo podejrzenie ubiegajgcego sie o wpis
na liste adwokatow o jego przynaleznos¢ do Organizacji Ukrain-
skich Nacjonalistow, nawet jesli nie podlega zadnej sankcji karnej
lub administracyjnej, to jednak musi budzi¢ powazne watpliwosci
w zakresie nalezytego rozumienia obowigzku wiernosci wobec Pan-
stwa Polskiego. Tym samym trudno uznac, aby taka osoba cechowa-
la sie nieskazitelnym charakterem. Z kolei w wydanym rok pdzniej
orzeczeniu SN uznal, Ze osoba skazana prawomocnie za uwlaczanie
czci Prezydenta oraz za zniewazanie wladz, rowniez nie moze by¢
uznana za dochowujgcg wiernosci ojczyznie, a zatem nie spelnia wa-
runku posiadania nieskazitelnego charakteru'.

Sposob, w jaki rady adwokackie sprawdzaty kandydatow do ad-
wokatury pod wzgledem posiadania przez nich odpowiedniego
charakteru, okreslany byt w ich regulaminach®. Od 1932 r. rady

" Czyli doradztwem prawnym okreslonym pokatnym.

> Sprawozdanie Rady Adwokackiej w Warszawie za rok 1935-1936, Warszawa 1936, s. 100-102;
zob. takze: Z ozecznictwa Sgdu Najwyzszego w sprawach wpisu na liste, ,,Palestra” 1934, nr 11, s. 752;
Z orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w sprawach adwokatury, ,Nowa Palestra” 1935, nr 1, s. 25-26.

' Zob. Sprawozdanie Rady Adwokackiej i Sgdu Dyscyplinarnego w Krakowie za rok 1934/5, Kra-
kéw 1935, s. 31.

7 T. Semadeni, Prawo o ustroju adwokatury. Komentaiz - orzecznictwo, Warszawa 1938, s. 73-74.

' Do 1932 r. ustawowy wymog posiadania nieposzlakowanej moralnosci dotyezyt jedynie tych
izb adwokackich, ktore funkcjonowaty na podstawie Statutu Tymczasowego, a wiec izb z siedziba
w Warszawie, Lublinie, tucku i Wilnie. W przyjetym dla nich przez Nazelna Rade Adwokacka
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izb adwokackich same uchwalaly sobie regulaminy, ale przyjete
w nich rozwigzania dotyczgce oceny kandydatow pod wzgledem
etycznym byly do siebie bardzo zblizone. Przyktadowo, regulamin
Rady Adwokackiej w Wilnie przyjety w 1933 r. stanowil, ze zebranie
informacji o osobie ubiegajgcej sie o wpis na liste adwokatow na-
stepuje dopiero po ztozeniu przez niego wszystkich wymaganych
dokumentow oraz zamieszczeniu ogloszenia o kandydaturze. Wte-
dy to rada z urzedu zwracata si¢ o wydanie opinii o kandydacie do
wladz instytucji lub korporacji zawodowych, do ktorych nalezat lub
nadal nalezy, a takze do tych rad adwokackich, w okregach ktorych
zajmowal okreslone stanowiska, jak tez do wszystkich mozliwych
0sob i instytucji majgcych wiedze o petencie i moggcych udzieli¢
najego temat opinii. Ponadto, rada adwokacka kierowata zapytanie
o kandydata do swojego delegata urzedujgcego w tej miejscowo-
Sci, w ktorej taka osoba mieszkala lub zamierzata otworzyc¢ swojg
kancelarie. Regulamin rady wilenskiej przywidywatl rowniez moz-
liwos$¢ utworzenia specjalnej komisji i okreslenia regulaminu jej
dziatania. Zadaniem jej bytoby sprawdzanie wymogu posiadania
przez ubiegajgcych sie o wpis nieskazitelnego charakteru. Pomimo
takiej mozliwosci, wydaje sie, ze w zadnej izbie adwokackiej oma-
wianego okresu nie powolano komisji, a postawy etyczne kandyda-
tow ustalaty rady. Niezaleznie od zarzgdzen dziekana dotyczgcych
zbierania opinii, przed podjeciem ostatecznej uchwaty o wpisie na
liste adwokatow, wyznaczany byl jeszcze sprawozdawca. Jego zada-
niem byto zapoznanie si¢ z juz zebranymi opiniami na temat kan-
dydata. Gdy uznat je za niewystarczajgce, mial prawo, wedtug wta-
snego uznania, pozyskiwa¢ dodatkowe informacje o kandydacie,
jak tez wezwac go do osobistego ztozenia wyjasnien lub udzielenia
informacji'®. Podobne do przedstawionych rozwigzania zawarte
zostaty w regulaminach innych rad adwokackich®®, a réznice doty-
czyly jedynie sposobu potwierdzania przez petenta nieskazitelno-
$ci charakteru?®!.

w 1928 r. wspdlnym regulaminie okreslono, ze dla doktadnego zbadania kwalifikacji etycznych pe-
tenta, dziekan byt zobowiazany wyznaczyc sposrod cztonkéw rady referenta. Jego zadaniem byto
zebranie opinii od osob wskazanych przez samego kandydata, ktdre mogty zaswiadazyc o jego nie-
poszlakowanej moralnosci. Gdyby referent uznat, ze opinie te sa niewystarczajace, mogt z wtasnej
inicjatywy wystapi¢ o wydanie kolejnych m.in. przez wtadze uniwersytetu, ktéry ukonczyt kandy-
dat lub prezesa sadu, w ktorym kandydat odbywat uprzednio aplikacje; zob. Regulamin rad adwo-
kackich okregowych zatwierdzony na posiedzeniu Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 11 lutego 1928
r., Warszawa 1928, s. 26.

9 Regulamin Rady Adwokackiej w Wilnie, Wilno 1933, s. 18-19.

20 Zob. Regulamin Rady Adwokackiej Okregu Sqgdu 4pelacyjnego w Lublinie, Lublin 1934, s. 22;
Regulamin Rady Adwokackiej w Poznaniu, Poznan 1934, s. 12.

2 Dla przyktadu, regulamin ORA we Lwowie z 1938 r. wymagat, aby przy wniosku o wpis na
liste adwokatow zainteresowany wskazat nazwiska kilku oséb ze srodowiska prawniczego, najlepiej
adwokatow lub sedziow, ktérzy go dobrze znali oraz mogli udzieli¢ na jego temat opinii; zob. Regu-
lamin Okregowej Rady Adwokackiej we Lwowie, ,Nowa Palestra” 1938, nr 10-11, s. 484.
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W 1934 r. SN uznal, ze dla ustalenia nieskazitelnosci charakte-
ru kandydata ubiegajgcego sie o wpis na liste adwokatow, rada ad-
wokacka moze poslugiwac sie wszystkimi sposobami, ktore nie sg
zabronione przez obowigzujace ustawy??. Bez watpienia, jednym
z podstawowych dowodow przy sprawdzaniu przez samorzad ad-
wokacki kandydatow do zawodu pod wzgledem etycznym, byly
opinie wydawane na ich temat. Stanowily one tym samym wazny
dokument, na podstawie ktorego rady adwokackie ocenialy nieska-
zitelnosc charakteru. Opinie takg teoretycznie mogla wydac¢ kazda
osoba, w praktyce jednak sporzgdzali je najczesciej przedstawicie-
le réznych zawodow prawniczych. Mozna wspomnie¢, ze w 1933 r.
wprowadzono zasade, ze cztonkowie rady nie bedg mogli wydawac
opinii o kandydacie, w sprawie ktorego bedg nastepnie podejmowali
uchwale?®. Zasada ta zostala rowniez w kwietniu 1934 r. rozciggnieta
na czlonkéw NRA. W podjetej wowczas uchwale uznano, ze cztonko-
wie Rady nie mogg udziela¢ opinii na temat osob ubiegajgcych sie
o wpis na liste adwokatéw lub aplikantow adwokackich ktorejkol-
wiek z izb adwokackich?!. Warto tez zaznaczy¢, ze opinie na temat
osoby ubiegajgcej sie o wpis, a zebrane przez rade adwokacksg lub
jej sprawozdawce, miaty charakter poufny i nie byly dostepne dla
zainteresowanego na zadnym etapie postepowania, rowniez przed
sgdem.

Analiza dostepnych sprawozdan organow izb adwokackich
opracowanych po wejsciu w zycie prawa adwokackiego z 1932 r.
wskazuje, ze odmowy wpisu na liste adwokatow byly sporadyczne?®.
Jednakze mozna postawic teze, ze i w tej niewielkiej grupie od-
mow, najwiecej dotyczyto wlasnie braku posiadania przez kandy-
data nieskazitelnego charakteru. Jednoczesnie, najczesciej o bra-
ku podstaw etycznych dla dokonania wpisu decydowala uprzednia
karalnos¢ dyscyplinarna wnioskodawcy. Informacje zawarte w ak-
tach dyscyplinarnych kandydata do adwokatury stanowily zresztg
podstawe badania jego moralnosci, co potwierdzone zostato orzecze-
niem SN?. Z drugiej strony zaznaczy¢ jednak nalezy, ze SN na skutek
zazalenia zlozonego przez jednego z bylych sedziéw ubiegajgcych sie
0 wpis na liste adwokatow, uznat, ze sam fakt karalnosci dyscyplinarnej

2 . Basseches, 1. Korkis, Ustrdj adwokatury oraz zasady etyki adwokackiej. Uzasadnienie rzqdo-
we. Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego i organdw adwokatury. Orzecznictwo dyscyplinarne. Rozporzg-
dzenia wykonawcze, Lwow 1938, s. 71.

3 (ztonkowie rady adwokackiej nie bedg udzielali opinij o osobach ubiegajgcych sie o wpis na
liste, , Palestra” 1933, nr 3-4, s. 254.

** Opinie o petentach ubiegajqcych si¢ o wpis na liste, ,Palestra” 1934, nr 6-7, s. 442.

» Przyktadowo, w okresie sprawozdawczym obejmujacym lata 1934/1935, w izbie warszawskiej,
na 165 wnioskéw o wpis na liste adwokatéw rada adwokacka podjeta tylko dwie uchwaty odmow-
ne, zas w izbie poznanskiej, na 48 podan negatywnie zatatwiono tylko 3, T. J. Kotlinski, Samorzqd
adwokacki w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2008, s. 81.

% Zob. Z orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego w sprawach o wpis na liste adwokatdw, ,,Palestra” 1935,
nr 2, s. 147-148.
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nie dyskwalifikuje jeszcze moralnie kandydata, gdyz w kazdym przypad-
ku nie decyduje ukaranie, a charakter przewinienia, za ktére kara zo-
stala wymierzona. W tym samym orzeczeniu sad wskazat, ze zatajenie
przez petenta przed radg adwokacka faktu karalnosci dyscyplinarnej nie
przesadza o braku nieskazitelnego charakteru, jezeli nastgpito juz zatar-
cie skazania?’.

Jak zaznaczono powyzej, dla okreslania posiadania nieskazi-
telnego charakteru duze znaczenia miata ewentualna uprzednia
karalnos¢ dyscyplinarna zainteresowanego. W przypadku, gdy
wniosek o wpis skladali aplikanci adwokaccy lub sami adwoka-
ci, rady adwokackie nie miaty wiekszego problemu z ustaleniem,
czy kandydat do zawodu byt karany dyscyplinarnie. Nadto, w razie
potrzeby, izby adwokackie wymienialy si¢ informacjami na temat
kandydatow i udzielaly sobie do wglgdu akta dyscyplinarne. Pro-
blem pojawiat sie jednak wowczas, gdy wniosek o wpis na liste
skladali przedstawiciele innych zawodéw prawniczych, a przede
wszystkim byli sedziowie. Celem ustalenia ich potencjalnej ka-
ralnosci dyscyplinarnej, ktora miata znaczenie dla oceny nieska-
zitelnosci charakteru, rady adwokackie zaczely wystepowac do
sgdow w sprawie udostepnienia im akt dyscyplinarnych sedziéw.
Sady jednak, powolujgc sie na obowigzujgce przepisy, odmawiaty.
Ostatecznie sprawe te rozstrzygnal w reskrypcie Minister Sprawie-
dliwosci. Uznatl on, ze akta dyscyplinarne sedziow majg charakter
poufny i nie mogg by¢ udostepniane radom adwokackim. Jedno-
czesnie jednak zobowigzal prezeséw sgdow do udzielania radom
informacji o karalnosci bytych sedziow ubiegajgcych sie o wpis na
liste adwokatow i przesytania odpisow wydanych wobec nich wyro-
kow dyscyplinarnych?®,

Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze wprowadzenie do obowig-
zujgcych w okresie miedzywojennym aktow prawnych regulujgcych
ustrdj polskiej adwokatury pojecia ,moralnosci nieposzlakowanej”,
a nastepnie ,nieskazitelnego charakteru”, jako koniecznego wa-
runku wpisu na liste adwokatow, bylo rozwigzaniem potrzebnym
oraz stusznym. Regulacja ta, wydaje sie, ze skutecznie przyczynia-
la sie do eliminowaniu juz na wstepie kandydatur, ktére nie dawaly
w przysztosci gwarancji nalezytego wykonywania zawodu. Cho¢ sam
yhieskazitelny charakter” byl pojeciem nieokreslonym, to jednak ro-
zumienie jego znaczenia zostato szybko sprecyzowane przez samo-
rzad adwokacki i uzupetnione przez orzecznictwo SN.

¥ Sprawozdanie Rady Adwokackiej w Warszawie za rok 1933-1934, Warszawa 1934, s. 73.
# Sprawozdanie Rady Adwokackiej i Sqdu Dyscyplinarnego w Krakowie za rok 1932/33, Krakow
1933, s. 77-79.
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